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PRAEFATIO.

Jrlures plagularum, quas hoc fasciculo scrutatoribus naturae oflero, testes sunt levi-

tatis et incuriae, quibus antea multae reptilium species pingebantur describebantur et inter se

comparabantur. Inde saepe valde diflicile est, ut de hac illave descriptione aut icone, a nostris

antecessoribus edita, certitudine quadam probemus, ad quam specierum multarum, hodie

cognitarum, illa adhibenda sit. Nullo succumbit dubio quin definitio et descriptio Batra-

chiorum plurimis difficultatibus obnoxiae sint, cum corpus horum animalium leve nudum,

tegmine squamarum scutorumve carens, raro partes exhibeat, structura quadam peculiari

satis insignes, quae notas diagnosticas firmas, haud vacillantes ambiguasve, suppeditent.

Differentiae formae et proportionis corporis ejusque partium specierum diversarum saepis-

sime adeo leves sunt, ut vix verbis exprimi, nec nisi ope iconum accuratissimarum, aut con-

spectu animalium ipsorum, cognosci possint. Sed eheu! his quoque diflerentiis saepe

fallimur: Cute molli elastica horum animalium, forma proportio et superficies corporis

ejusque partium facile variis cominutantur causis externis et internis, praecipue autem

morte, cum partes carneae desidunt, cutis autem contrahitur corrugatur coniplicatur aut,

generatione et accumulatione interna iluidi cujusdam gasiformis, extenditur et, si forsan

statu naturali verrucosa aut plicata erat, levigatur. Color et picturae itidem permfidae

sunt^ quippe quae, post mortem, magis quam formae et proportiones, commutationibus

maximis obnoxiae sunt, saepiusque plane evanescunt. Si vero Princeps de Wied pos-

cit, ut, descriptione animalium, in spiritu vini conditorum, coloris eorum nullo modo ratio

habeatur, ad hanc sententiam haud accedere possum. Naturae scrutatoribus et descriptoribus

nostris rarissime contingit, ut reptilia exotica viva, et in patria eorum ipsa, videant et obser-

vent, sed speciminibus contentos eos esse oportet in spiritu vini conservatis, quae autem quam

plurime, saltem quoad colorem, haud cognoscerent, si colores soli vivi, nec quoque mor-

tui, quos corpora in spiritu induerunt, descripti essent. Insuper autem cognitio modi,

quo colores vivi, post mortem animalis, vi liquoris spirituosi commutantur, jam per se

utilis est. Optimum itaque foret, si., cum descriptionibus reptilium vivorum, commutatio-

nis etiam ratio redderetur, quam colores, post mortem, in liquore spirituoso perpetiun-

tur. Ante omnia vero, in describendo aniinali, forma situs directio nuinerus pictura-

rum respiciantur, nam, colore ipso fugaci et commutato, forma tamen, aut saltem linea-
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menta extrenia illarum, saepissime remanent. Operam dedi, nt his legibus, in descriptio-

nibus meis, satisfacerem.

Haud minoris milii curae fuit revisio critica synonymoruni, quo de eis, quae ante-

cessores ediderunt, certitudinem , quantum fieri poterat maximam, nanciscar. Prethun

peculiare harum plagularum eo forte consistit, quod commentaria certissima exhibeant de-

scriptionum reptilium musei Lampeani, a Schneidero editarum. Post obitum Lampei,

inter alia quoque integi*am ejus collectionem reptilium emebam. Vasa omnia, quae rep-

tilia in spiritu vini continebant, nominibus, a manu Schneideri ipsa scriptis, signata

erant; manum Schneideri autem optime novi, per multos enim annos viri celeberrimi

collega et fainiliaris fui. Caeterum quoque comparatio speciminum musei cum descriptio-

nibus, a Schneidero editis, nullum dubium in hac re relinquit. Cum vero non in aniino

haberem, specierum, jamjam in aliis operibus optime descriptarum et pictarum, descriptio-

nes iconesve repetere, has species brevis verbis tantum indicavi, additis forte notis qui-

busdam illustrantibus aut emendantibus. Utinam omnes icones reptilium aeque praestantes

accuratae et elegantes essent ac illae Roeselii nostri, tunc de nulla earum dubia rema-

nerent; at, me hercule^ non solum omnes, ante tempora amphibiologi illius celeberrimi

editae icones Roeselianis multum cedunt, magnamque partem pessimae sunt, sed ipsi

successores illius plurimi ab antecessore relicti sunt. Studui, exemplum assequi, a viro illo

celeberrimo in historia Ranarum sua nobis propositum. Saltem affirmare possum, icones

editas^ quas vel ipse pinxi^ vel, me moderatore, pingi et aeri incidi jussi, naturae exactis-

sime respondere. Vitia quaedam levia suis locis indicavi. Reptiliologia mihi in maximis

delicus est; praemium autem maximum mihi foret adsensus scrutatorum naturae, quem, ut

quoque fasciculi duo alteri, qui Saurios et Ophidios nostri musei continebunt, sibi compa-

rent, omnem operam dabo.
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93. Vincent — Catalogus et descriptio :inimalium, quae in liquoribus conservat Lcvinus Vincent. Dagae Co-

mitum, 1726 (v. Sclmeideri Ilist. Ampb. I, pag 126 ct 223).

94. Walbauh — Cbelonographia, oder Bescbreibung einiger Scbildkriiten
,
nacb natiirlichen Urbildcrn verfertigt

von J. J. Walbaum, mit 1 Knpfcrtafel, Liibeck nnd Leipzig, (1782) 4. und in Scbriften der Berliner

Gescllscbaft naturforschender Freunde. V, pag 230.

95. Princeps de AVied — Abbildungen zur Naturgescbichtc Brasiliens, berausgegebcn von Maximilian, Prinxcn

von JVied - Ncuwied
',

1. —. 10. Liefcrung. Weimar 1822 — 1827. Fol. — Beitriigc zur Naturgcschichte
von Brasilien, von Maximilian, Prinxcn xu IVicd. Erster Band. Wcimar, 1825.

96. Wolff — Descriptiones edidit plurium Amphibioruin Gcnnaniae in Sturmii Fauna (n. 86).

97. Wurfbain — Salamandrologia h. e. Descriptio historico-philologico-pbilosophico-inedica Salamandrae etc.

studio et opcra J. P. IVurfbainii. Noriinbergac, 1683. 4.

98. Zinn — Anatomo Laccrtae, imprimis Salamandrae
;

in: Gottingische Auzcigen, 1757, pag. 1201 — 1203.
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R D O L

CHELONII BRONGN., CUVIER etc.

TESTUDINATA RLEIN, MERREM etc.



G E N U S I.

C H E L O IV I A cuviER,

C A R E T T A merr.

1. C H. M Y D A 8.

ScuteUis dorsi ct sfcrni 13; saaamis ocirfaribus posterioribus 4. (Tab. 1, Fig. I.).

1. iulli, quales a pluribus auctoribus (Seba Thesaur. I. Tab. 79, Fig. 5 — Schoepff

p. 73, Tab. XVII, Fig. 2 — Daudin II. p. 10. Fig. 2 — etc.) descripti et delineati sunt.

Scutum dorsale duos pollices longum est. In altero individuo, inter angulum dextrum supe-

riorem scutelli vertebralis prinii et marginem inferiorem scutelli marginalis proximi, scutellum spurium

insertum est. — Sterni umbilicus hiat. — Maxlllae sunt edentulae; inferiores apicem versus vix ves-

tigiis quibusdam levibus incisurarum. — Tuberculum infra nares his acutius, illis obtusius est. —
Palmae plantaeque ungue uno distincto armatae sunt; sed unguis alterius quoque vestighun adest.

Secundum Schweiggerum, pag. 292, nunierus unguium variat.

Squamae laterales capitis haud moinento levi esse videntur ad dignoscendas Cheloniarum

species ;
ex earum numero forma et situ Mydam imbricatam et Carettam nostri Musei optime dis-

tinguere possum, id quod capita harum specierum, in tabula I exhibita, perquam clare probant.

Maxillae individuorum adultorum Mydae margiue serrato-dentatae sunt, dentibus maxillae

superioris pluribus et niinoribus, inferioris paucioribus majoribusque ;
attamen in individuo magnoMusei

anatomici Universitatis nostrae dentes maxillae inferioris quidem admodum validi sunt, haud vero tam

magni quam in capite quod Schneider, tabula II operis sui, delineari curavit, quod etiam numero

dentiiun illi nostro cedit. Pulli igitur dentibus carent, qui sensim sensimque, aetate magis provecta,

oriuntur et in adultis validissimi sunt. Inde reprehendendus est Hechstein, qui iu icone Mydae, in

translatione vernacula operis Lacepedeani exhibita, pullo hujus speciei caput adulti ( et quidem idem

caput, quod in laudato Schneideri opere delineatiun est) imposuerit, cum in archetypo Lacepedeano

maxillae dentibus plane careant, quod etiam reliquo corpori, imprimis formae transversae scutellorum

vertebralium, respondet, quippe quae in hac specie, sicut in aliis pluribus, semper aetatem teneram

speciminum prodit, cum, prout aniinal crescit, scutella ista magis magisque in longitudinem extendan-

tur, donec in adultis Iatitudiue duplo longiora evadunt. De hoc scutellorum incremento, et formae

eorum mutationis ratione, infra uberius disserere opportunitas se praebebit.

2. Scutum dorsale individui adulti. Idem est, quod in conspectu collectionis meae, sub

nomine Testudinis viridis, N. 5490, designavi. Exactissime fere respondet scuto dorsaliTestudinis

magnae marinae, quod Walbaum p. 88 descripsit. Longitudo ejus est 3 pedum et 10£ pollicum,

latitudo 3 peduin, altitudo 13 pollicum. Color badius, maculis nigris et picturis flavobrunneis

irregularibus.
— Scutella vertebralia et lateralia Ievissima sunt, absque omni vestigio carinae: Ver-

tebralium primum subtriangulare , longitudine latius, tribus sequentibus duplo Iatius; secundum ter-

Gravenhorst Reptilia. 2



6 CHELONII.

tium et quartum sexangularia, angulo laterali attamen p.erparum prominente , Iatitndine dimidiae longi-

tudinis- quintum irregulariter rhoniboidale, fere latitudine primi: Lateralium duo iutennedia quadran-

•nilaria, subregularia ; primum et quartum, illis angustiora, irregularia quadrangularia : Marginalia, ob

suturas saepius eonnatas et obliteratas, vix numerari possunt ;
distincte haud idtra 18 discerno (Wal-

baum eorum 17 numeravit ) ;
ratione autem habita luieainentoruin

, quae antea forsan suturae fuerint,

nunc autem vix pro vestigiis earum agnoscercntur, nunierus horum scutellorum ad 22 aestimari possit,

autico posticoque iinpari, lateralibus utrinque 10, quae auteni, forma et magnitudine ,
haud ubique scu-

tellis lateris alterius respondent ; quam ob rem eo magis suspicor, quaedam scutellorum marginalium ita

connata esse, ut nullum vestigium suturae remauserit. Praeterea, secundum descriptiones auctorum, orbis scu-

tellorum marginalium postice scutellis duobus clauditur, in nostro specimine autem scutello uno inipari;

inde duo ultima scutella in unuin connata esse videntur, nain suturae vix vestigium obsoletum se ostendit.

Interne huic scuto spina dorsi, vertebris 10 et costis 8 latis, adnata est. Costae, a vertebris

2 — 9 ortae, ad marginein usque excurrunt, marginem versus sensiin magis magisque e reliqua com-

page ossea emergiuit, ubique autem, usque ad marginem ipsum, compage ista interposita, conjunctae sunt.

E.v observatione Walbaumii coinpages ossea, costis interposita, fere pollicis distantia ante marginem eva-

nescit. quod igitur iu nostro specimine secus se habet. Conferas ad haec quae de Chelonia caretta tradain.

2. C H. IMBRICATA.
Scafel/is dnrsi ct stcrni 13; saaamis oailaribus posfcrioribas fribas. (Tab. I, Fig. II).

Schoepffii icon et descriptio (pag. 72, tab. XVII, fig. 1) exactissime ad nostrum specimen qua-

drant, tanquam ab eodem exemplari desumtae essent.

Scutum dorsale longitudine est 20 linearum, lateribus declivius et compressius quam in spe-

cie praecedente.
— Umbilicus magis hiat quam in Mydae pullis.

— Caput, tabula I figura II de-

lineatum, capitiMydae quidem siinile est, idemque tuberculum acutum infra nares habet, sed maxilla

inferior apicem versus debilior est et augustior quam in ista specie, mento minus prominente, apice

lenius sursum curvato, tota sicut Walbaum pag. 84 eam in Testudine marina rostro anserino

descripsit, quam Merrein ad Carettam esculentam (Testudinem mydam auctor:) adhibet. Denti-

bus autein speciinen uostruin recens natum caret. Squamae in capitis parte supera squamis Mydae similes

sunt, e.vcepta squama inagnn occipitali, quae linea longitudinali canaliculata est. Squamae Iaterales autem, tam

nuinero quain situ et forina, ab iisdem Mydae squamis differunt, nam in Myda (Tab. I, Fig. I) no-

vem harum squamarum in series duas pone oculos dispositae sunt, non ratione habita quatuor aut quinque si-

milium, pone illas sitnruiu; in Chelonia imbricata autein quinque squamae majores pone oculos in

quincuncem subdispositae sunt, praeter duas U-esve similes, paulo attamen minores, pone sitas. Etiam

gquamae laterales maxillae inferioris aliter formatae sunt quam in Myda. Hac squamarum capitis disposi-

tione Chelonia imbricata quoque a Ch. caretta differt (v. Tab. I. Fig. HI); sed hae differentiae

melius ieonibus capitum harum triuin specierum, quam descriptionibus, exliiberi possunt.
— Scutella

cum scutellis Mydae congruunt; dorsalia autem in Ch. iinbricata aliqunuto angiistiora sunt quam in

Myda, carinis paulo altioribus et posticam versus paululum supra scutellum subsequens prominentibus,

quo fit, ut scutella dorsalia fere subinibricata sint. Superficies (epidermis) eorum rugulis obsoletis irre-

gularibus, praecipue in antica scutellorum parte, subplicata est. Latere sinistro, inter scutellorum mar-

ginalium secundum et tertium, scutellum spurium ortuin est. SCHOEPFF, pag. 73, dicit, scutellorum mar-

ginaliuin ultimum integrum (haud eniargiuatum) esse; nescio autem, quid auctor laudatus his verbis in-

dicare voluerit, nam scutellum unuin ultimum marginale huic speciei negatum est, sed duo ultima ad-

sunt, aequalia, nec carinata,
— Pedes paulo breviores sunt quam in Myda, distincte biungulati.
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Unicum hujus speciei individuum in Museo Lampeano adservabatur.

Hauc Schoepffii Testudinem imbricatam Merrem cum sua Caretta nasicorni conjun-

xit, de qua quaedam monere hic locus aptus erit: Merrem nomen speciei desumsit de la tortue na-

sicorne Lacepedei, qui differentiam hujus speciei posuit in tuberculum molle, in quo nares patent,

supra os situm. Recte Bechstein adnot:ivit, omnium Cheloniarum nares iu tali tuberculo sitas esse.

Merrem hujus tuberculi nec in diagnosi, nec in descriptione, mentionem fecit, sed umbonis rostri ante

nares prominentis ( i. e. tuberculi acuti infra nares siti, quod huic speciei cum Ch.Myda commune est).

De foiina tota animalis, de nuniero scutellorum, de dentibus etc. Lacepede plane tacet, et omnia, quae

de sua tortue nasicorne profert, etiam ad Mydam referri possunt.
— AValbaum, in descriptione

Testudinis macropodis, pag. 53 et 112, quam Merrem cum nasicorni conjunxit, haud memorat

tuberculuin, in quo nares sitae sint, licet situm narium exacte describat; scutellorum vertebralium cari-

nae depressiusculae sunt; de carinis scutelloruin lateralium Walbaum onmino tacet; sed auctor huic

speciei tribuit pedes distincte biunguiculatos. Ponamus, characterem distinctivum Cheloniae Mydae
et nasicornis (seu imbricatae nostrae), a numero simplici aut duplici unguium desumtum, con-

stantem esse, Testudo macropus Walbaumii ad hanc nostram imbricatam referri deberet. Caup quidem

(in Isidis anni 1825 fasc.V. p.589) Test. mydam Schoepffii, propter palmas biunguiculatas, a Caretta

esculentaMERREMii sejungit, sed e sententiaScHWEiotiERi, jam supra allegata (conferas etiain Schoepffium

p.83), nunierus uuguiuni in Chelonia Myda variat; et in nostris Mydae speciminibus unguis secundi vestigium

adest. Inde adhuc incertus sum, uum Testudo illa Walbaumii ad Mydam, num ad imbricatam, perti-

neat. Insuper quoque notandum est, Walbaumium in macropode 23 scutella marginalia numeravisse,

cuni nostris Mydae et iinbricatae individuis eorum 25 sint. Merrem characteres distinctivos Carettae

esculentae et nasicornis posuit in rostrum denticulatum illius, edentulum hujus; niilii autem per-

suasum est, id, quod supra de Chelonia Myda e propriis observationibus probavi, os scilicet pullis

edentulum esse, adultis dentatum, de omnibus Cheloniarum speciebus statuendum esse, ideoque prae-

sentiam aut absentiain dentium characterem distinctivum adultorum quidem et juniorum speciminum, nec

vero specieruin, exhibere.

3. C H. C A R E T T A.

Scufellis t/orsi 15. (Tab. I, Fig. UI).

Testudo Caretta Schoepff etc.

Chelonia Caouana Schweigger etc.

Testudo Cephalo Schneider.

Caretta Cephalo Merrem.

1. Scutum dorsale cuni sterno junctum, exactissime iconi respondens, quam Schoepff

tabula XVI edidit; octo pollices longum; alis radiatis aut processibus digitatis quatuor internis et

quatuor exteruis stemi distinctioribus quam in Schoepffii icone. Gottwaldt illos processus

figura X bene delineavit. Supra par anticum scutellorum stemi par accessorium seu spu-

rium, illo multo mimis, triangulare, perpendiculariter versus cavitatem internam erectum est, quo

fit, ut 14 scutella sterni numerentur. Cum autem sutura longitudinalis ,
scutella spuria sejungens, obli-

terata sit, facile hoc scuteilorum par pro scutello singulo haberi, indeque species, scutellis sterni 13,

ad Carettam atrain referri posset, de qua quidem Meiuiem ipse dubitat, num a Caretta cepha-

lone satis diversa sit. Sed Testudo Linn. Mus. Princ. No. 7, quam Merrem ad atram adhibuit, e
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descriptione exactissiine quadrat ad individna pnlla Mydae snpra descripta; LlNMEUS etiara citat Sebae

Toin I. Tab. 79. Fig. 4, 5, 6, quae sine dubio ad pullos Mydae referri debent et a Merremio quo-

que sub Caretta esculenta (Myda auct.) allcgatae sunt, quemadinoduin ipse Linneus, in editione

XII Systematis, laudatas Sebae ieones ad Mydain retulit. — Secundum descriptionein Schoepffii, scu-

telloruui marginalium sunt 25, quod etiain cuin nostro iudividuo eongruit. Hic nunierus quadrat

ad Carettam atram, differt autein a Caretta cephalone, cui, secundum Merremium, 27 scutella

marginalia esse debeant; quemadmodum etiam Testudo, quain Linneus inter Amphibia Gyllenb. No. 22

deseribit, quaeque a Merremio ad Cephalonem citatur, 27 scutclla marginalia habet, caeteris autem

cuin nostro individuo optiine congruit. ScHOEPFF, pag. 74et75 et Tab. XVII, Fig. 3, Carettam juniorem

descripsit et delineavit, scutellis marginis 27, sterni 14, pedum ungue solitario, quibus notis ergo par-

tini atrae partiin Cephaloni respondet. Sed de differentiis , quae in variorum auctorum descriptio-

nibus hujus speciei offenduntur, deque confusione Carettae cum irabricata et Myda, consulere

velis quae Schoepff, Schneider aliique uberius disseruerunt. — Schoepff dicit, sternum cum scutel-

lis marginalibus 6 — 10 coalitum esse; meo individuo sternum scutellis 6 — 9 adnatum est. — Co-

lorem scuti dorsalis Schoepff describit sordideflavesceutein, qui autein in icone Schoepffiana et in

nostro specimine rubricosus est, scutellorum marginaliuin marginibus externis flavescentibus. Sed ex

auctorum plurium descriptionibus patet, colorem hujus speciei, secundum aetatem et magnitudinem ani-

malis, pervariabilem esse, queinadinoduin etiain forma scutellorum, aetate magis provecta, valde inuta-

tur. — Descriptio scuti Testudinis la Caouane, quain Lacepede edidit, ad nostruin specimen qua-

drat, sed icon ei haud respondet. Descriptiones et icones, quas Gottwaldt tab. a et b, Walbaum

pag. 1 et 93, ediderunt, cum nostro scuto cougruunt.

2. Animal integrum, sub nomine la Caouane Lacepedei e Massilia mihi transmissum.

Scutum ejus longe differt a scuto jam descripto: Longitudine est 16 pollicum, latitudine 12 pollicum;

colore obscuro -
viridinigro , picturis sordide albidoflavescentibus, passim m Iineas Iongitndinales interru-

ptas irregulares subdispositis. Scutella dorsi 15; vertebralia autem latitudine longiora, angulis late-

ralibus reductis, vix vestigio carinae penitus deplanatae. Costarum apices haud connati totidem quasi

aggeres in scutellis Iateralibus exhibent, sicut in scuto juniore, sub No. 1 descripto; ossificatione atta-

men magis provecta, costarum duobus trientibus compage ossea interposita junctis, cum in juniore

costae haud ultra medium junctae sint, quod cum sententia ScHWEiGGERl, costas in omnibus testudinibus

junioribus ininus connatas esse, magnitudine et aetate animalis crescentibus autem magis magisque api-

cem versus substantia ossea conglutinari ,
beue congruit.

— Scutella marginalia 27. — Sternuin

forma et scutellis sterno junioris respondet, sed scutellorum parvorum anticorura accessoriorura nulliun

vestigiura distinctuin se raanifestat, indeque haud aniplius 12 scutella nuinerantur. Icon scuti dorsalis

Testudinis Carettae, quain Schoepff tabula XVI B. exhibuit, satis bene ad hoc nostrum quadrat, sed

circuitu est magis orbiculari. Descriptiones autem, quas Gottwaldt, Walbaum, Lacepede, Schnei-

der aliique ediderunt, nielius ad testain, supra sub No. 1 descriptam, referri possunt, licet onmia, quae

auctores laudati de animali ipso dicunt, optime ad nostrum animal integrum quadrent. Pedes un-

guibus duobus distinctis instructi sunt. Capitis squamae laterales (vide Tab. I, Fig. III) in reliquo-

ruiu auctorum iconibus quidem haud accuratissirae delineatae, manifesto autem majores et pauciores

sunt quam in Chelonia Myda. Numero et forma propius accedunt ad Cheloniae imbricatae sqiiamas,

sed differunt etiam ab his, cum squauiarum pone oculos sitarum sex majores in duas series dispositae

sint. Maxillae nostri mdividui murgine sunt subtiliter serrato-dentatae.

Ex eo, quod de scutellis hujus individui alteriusque, sub No. 1 descripti, dixi, apparebit, ambo

valde diffcrre. Si autem in una eademque specie talis rautabilitas locuin habet, nil obstat, <piin Ca-

rettain atram cum Caretta Cephalone conjungamus, quarum identitatem Merrem quoque jam

suspicatus est.



G E N U S II.

SPHARGIS MERREM.

1. S. T U B E R C U L A T A.

Corii carinis tuberculatis ; pcdibus muficis, anficis longis.

JPennant, in Philos. Transact. 1771 Vol. 61, No. 32. tab. X. Fig. 4et5, deindeque Schoepff

p. 125, tab. 29, descriptiones et icones hujus speciei ediderunt, quae optime cuni nostro individuo con-

gruunt; imprimis tabula laudata Schoepffii exactissinie ad nostrum aninial quadrat. Pennant in de-

scriptione dicit, scutiun dorsale apice furcatum esse, quod autem nec cum natura, nec cum icone, api-

cem simplicem exhibente, congruit. De pedibus idem auctor dicit, anticos corpore toto longiores, po-

sticos subbilobos esse; sed in nostro individuo pedes antici quidem admodum longi sunt, nec vero cor-

poris totius Iongitudineni habent, postici autem, margine undulato, vix subtrilobi sunt.

Pennant jam suspicabatur, num forsan Testudo tuberculata cum Testudine coriacea

Linnei jungenda sit. E sententia Schoepffii coriacea est animal adultum tuberculatae, cujus,

qua talius, specimen adultum nullibl hucusque visum sit. — Testudo coriacea Vandellii, quam

pro vera tuberculata habeo (conferas Schoepffium pag. 124), dentibus longitudine pollicis armata

indeque sine omni dubio adulta erat. Primus, qui Testudinis coriaceae seu mercurialis de-

scriptionem et iconem edidit, Rondelet est. Gesner hanc Rondeletii testudinem recepit, in icone

autein pedes unguibus duobus distinctis instruxit. Linneus eandem, in Systemate naturae, Testudi-

nem coriaceam appellavit. Testudines marinae coi-io tectae, a reliquis auctoribus (praeter Pennan-

tium et Schoepffium supra laudatos) descriptae et depictae, omnes ad veram coriaceam Rondeletii et

Linnei referri possunt, quod praesertim e collatione coriaceae Lacepedii, Daudinh et Latreillei cum

eadem specie apud Rondeletium et Gesnerum patet. De testudine coriacea Vandellii adhuc incertus

sum, num forsan ad tuberculatam adhibenda sit. Vandellii descriptionem authenticam legere milii haud

licuit; sed ex iis, quaeScHOEPFFius, pag. 124, e Vandellii litteris excerpsit, colligere fas est, auctorem

veram tuberculatam coram habuisse. Conferas ad haec, quae Schneider, pag. 312, sub T. coriacea,

et Schoepff, pag. 123, sub T. tuberculata, disseruerunt.

Descriptionibus iconibusque omnium harum testudinum inter se comparatis, patet, unam (coria-

ceam) corio tectam esse leviori, carinis levibus haud tuberculatis, pedibus onmibus biunguiculatis , an-

ticis scuto dorsali dimidio brevioribus; alteram (tuberculatam) corio cicatricoso-subtuberculato, ca-

rinis tuberculatis , pedibus omnibus muticis, posticis scuti dorsalis longitudine
—

indeque saltem duas

species distinctas hujus generis distinguendas esse credo.

Tuberculatae individuum unicum nostri musei antea in museo Lampei asservabatur.

Grayenhohst Rcptffla,



G E N U S III.

E M ¥ S BRONGN. etc.

1. E. P I C T A.

Tcsta pone snbemar^inafa, palmis subpalmatis , p/antis palmatis. Meur. (Tab. II.)

Jln descriptione hujus pulchrae speciei ouines auctores congruunt. Schoepff Tab. IV. iconeni

ejus edidit aeque accuratam ac elegantem.

Corani habeo tria individua: Scutum dorsalc unius Iongitudine est 2-J- pollicum, latitudine 1

pollicis; alterius loiigitudine 3y, latitudine S| pollicum; tertii longitudine 6, Iatitudine 4£ pollicum; mi-

niiiium itaque latius, inaxiinuni angustius est. Eadein ratione quoque scutella vertebralia difFerunt, ita

ut individuo miniino transversalia sint, maxiiuo autem subquadrata. Hae proportiouis mutationes, quas

testudines, increniento corporis augente, sensini subeunt, pendent a ratione increinenti scutellorum sin-

guloriiin, de quo iiifra, ad Eniydem lutariam, Iocuturus sum — De sterno notandum est,

ScHoepffiuyi nuineruin suturarum distinctaruin iu icone niinis multiplicavisse, cum eas solas distinctas

esse oporteret, quae suturis ordinariis in reliquis Emydibus (e. g. in Testudine europaea Schoepffii

Tab. I.) respondent, reliquae autem, obliteratae et minus distinctae, nec ipsi epidermidi corneae (scu-

tella etenim haec epidermis sunt) innatae, niliil aliud siut nisi suturae sterni osseiipsius, per epidennidem

teiierioreni liujus speciei pellucentes, quae quidem iu latere interno sterni, vel etiam in ejus superficie

cxterna, epidermide cornea remota, distinctius conspiciuntur, quod Schoepff quoque in descriptione,

pag. 2*2, ipse adfert. Suturae similes pellucentes etiain in scuto dorsali videntur. In individuis duobus

niinoribus hujus speciei, ante marginem superiorem et ante inarginein interiorem scutellorum sterni, linea

iinpressa, cum marginibus istis parallela, circuinducta est. Pars scutelli inter hanc lineam et niargineni ipsum

sine dubio est portio novissinio incremento orta, rugis parallelis scutellorum Emydis lutariae aliarumque spe-

cieriini, de quibus infra ngani, analoga. Color sterni individui minoris, in spiritu viui asservati, Iaete flavus est,

castaneo eleganter niarnioratus — S c u t e 1 1 a m a r g i n a I i a nostri individui majoris vel pulchrius picta sunt

quani icon Schoepffiai\a ea exhibet, nam macula centralis flava annulis tribus quatuorve flavis, fundo

nigerriino, circumcincta est — Ue suturis pellucentibus scuti dorsalis (in nostra tabula II. adum-

brati, suturis pellucentibus punctura denotatis ) pauca quaedam tradam: Hae suturae, sola luce incidente

conspicuae, formant 1) seriem areolarum octo vertebralium
, quarum prima, sub parte dimidia posteriore

scutelli vertebralis primi sita, secundaque, sub parte anteriore scutelli secundi sita, quadrangulares sunt

sed latitudine paulo longiores; insequentes sexang-ulares sunt, sensiinque maguitudine decrescunt; octava

ante liiarguiein posticum scutelli vertebralis quarti sita est; omnes scutellis vertebralibus multo angustio-

res sunt. 2) A singularum areolarum lateribus excurrit sutura, ita quidem, ut in prima et secunda ea-

rum sutura ista ex angulis anticis oriatur, in reliquis autem ex angulo laterali proniinente; praeterea

autem e singulis angulis posticis areolae octavae sutura oritur oblique decurrens. Hae suturae laterales,

marginem scuti versus decurrentes, excipiuntur a sutura circulari, quae, paulo ante scutella marginalia,

totuiu scutum circumcingit ,
in anteriore scuti parte autem in suturas laterales et oblique antrorsuui ver-
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sus directas areolae primae abit. 3) E hac sutura circulari tot suturae, quot sunt scutella marginalia,

marginem versus excurrunt, fere per medium singulorum scutellorum marginalium directae; sed horum

primum, impar et lineare, nullam tegit suturam — Areolae descriptae respondent vertebris, sulurae la-

terales costis animalis, sutura circularis autem, et suturae breves marginales, laniinis totidem osseis, e

quibus margo scuti osseus ipse compositus est. — De scuto osseo ipso alii auctores fusius jam disse-

ruerunt; sufficiat mihi itaque, situm relativum et proportionem scutellorum epidermidis et partium majo-

rum constitutivarum scutorum osseorum, suturis inter se junctorum, demonstravisse. —
Schoepff et Merrem scribunt, palmas esse subpalmatas, sed in nostro individuo, in spiritu

vini asservato, digiti palmarum toti membrana juncti sunt. Forsan in specunine Schoepffii exsiccato

(vide apud Schoepffium pag. 23) membrana conjunctiva praeter naturam scissa erat.

2. E. L U T A R I A.

Capite calloso - sauamoso
, pedibus fere palmatis, scafellis disci 13 glabriusculis, cauda

fere mcdiocri. Merr. (Tab. III.)

Testudo lutaria et europaea plurium auctorum.

Emys europaea Schweh;<;er.

Einys lutaria Merrem.

Terrapene europaea Bell.

Controversiae auctorum, de identitate aut differentia specifica Em y d i s iutariae et europaeae,
nondum dijudicatae sunt; attamen qui identitatem defendunt victuri esse videntur. Haud vero etiam

negari potest, quosdam auctores temporum remotiorum, sub uno alterove noniine, forsan species plures

satis diversas confudisse, de quibus Schneider aliique auctores coiisulendi sunt. Testudo europaea
Schneideri et T. lutaria Schoepffii una eademque species sunt, quod non solum e descriptionum

eongruentia, sed etiam e Gottwaldtii icone patet, quam Schneider ad europaeam adhibet, quaeque

vero etiam optime ad Schoepffii Test. lutnriae figuram quadrat. Etiam Brunmchii Test. lutaria,

quam Schneider pag. 338 ad hanc speciem citat, huc pertinet; item la jaune Lacepedei, quamvis

Americam habitare fertur, quod quidem Daudin negat, qui hanc Lacepedei testudinem cum Schoepffii

lutaria conjungit. Wolf, in Sturmii Faunae sect. III fasc. III, sub nomine Test. europaeae,
Schoepffii lutariam descripsit et eleganter depingi curavit.

Hujus speciei testae nostrae, longitudine 6 — 6^ pollicum, 5 pollices latae vel paulo angu-

stiores sunt; colore nigro, lineolis flavicantibus, in series dispositis, plus minus distinctis; scutellorum

sulcis angulatis, cum marginibus scutellorum parallelis.

Schoepff dicit pag. 1, adultorum scuta leviora esse solere. Mibi autem est varietas, reliquis

minor, vi.v Iongitudine 5i pollicum, indeque, ut opinor, etiam junior, nihiloniinus scuto leviori, sulcis-

que magis obliteratis quain in niajoribus individuis. Sed etiain fornia tota haec varietas differt ab illis,

nam scutum dorsale partem anticam versus multo magis angustatur et comprimitur; scutella marginalia

postica autem magis in situm horizontalem criguntur; sternum, fundo nigro lineis flavoalbidis, saepius

autem interruptis aut confluentibus
,
ex angulo inferiore exteriore scutellorum ortis, pictum, antice sub-

incisum est, cum in reliquis picturae illae vel plane desint vel tantum vestigiis obsoletissimis se prodant,

margo anticus autem integer et truncatus vel rotundato-truncatus sit. Hoc individuum quodammodo me-

dium tenet inter Schweiggeri Emydem europaeam et Em. lutariam, quariun haec, sterno antice

sinuato postice truncato, ab illa distinguitur. In omnibus nostris speciminibus sternum postice bifidum,
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antice truncatum aut rotundato - truncatum cst, quale Schweigger sternum europaeae descripsit. Colore

scuti dorsalis haec varietas congruit cum reliquis, lineotis flavis attamen obsoletioribus. — Varietates

totas nigras nondum vidi; Bechstein attamen eas commemorat in translationis operis Lacepedeani

Tomo I, pag. 145; Lacepede ipse, in descriptione hujus speciei, picturarum flavarum nullam facit men-

lionem.

Nuni Testudo caspica Gmelini, quam Merrem cum hac specie jungit, huc spectet, admo-

duin dubito. Scii.neider, in operis sui pag. 344, recepit ejus descriptionem, quae quidem sat bene cum

Test. europaea congruit, sed caspica europaeam magnitudine multoties superat; refertur enini, scu-

tum dorsale satis maginim esse, ut plures hoinines in eo stare possent, cum quibus animal ambulare

queat. Vi\ credo, verani europaeam seu lutariam alicubi tali magnitudine inveniri.

De la Tortue ronde Lacepedei Daudin, pag. 111, censet, eam esse individuuni junius hu-

jus speciei, scutellis marginalibus 23; existimo auteni, hanc sententiam iiimis teniere pronuutiatam esse,

auctoremque argumentis pluribus atque solidioribus ad eam sustentandam egere.
— Idem etiam monen-

duni est de testudine altera, quam Daudin pag. 121 pro varietate lutariae habet, a qua tamen imprimis

iiuniero majore nec non enormitate et suturis iuagis obliteratis scutellorum dorsalium valde recedit.

Omnes auctores eo congruunt, Testudini lutariae et europaeae scutella marginalia 25 esse;

nullibi autein varietatis scutellis marginalibus 24 nientio fit. In Schneideri opere quidem, pag. 338,

Muelleri Tcstudo lutaria citatur, scutellis inarginalibus 24, sed reliqua verba descriptionis hujus testu-

dinis probant, eani ad aliain speciein, nec vero ad nostram, spectare. Attamen coram habeo duas te-

stas integras, caeteris testae Testudinis lutariae siiniles, sed scutellis marginalibus 24 distinctas,

quas hic deseribaiu : 1) Scutum dorsale, longitudine 5f, Iatitudine 4| pollicum, propius accedit ad

forinam orbicularem genuinae Test. lutariae. Sed auctores asserunt, hanc foriiiam in lutaria variabilem

esse. Scutellum niargiiiale anticum parvuin impar huic deest; praeterea etiam dtio antica angustiora

sunt duobus illis respondentibus genuinae Test. lutariae, angulique eoruin autici exteriores obtusi sunt

et rotundati, ita, ut niargines antici et laterales amborum scutellorum areum exhibeant, centrum sulcorum

autem in angulo antico interiore situm est, cum in genuina specie anguli antici acuti exacteque recti,

inargo auticus autem rectilineus et centrum snlcorum in angulo autico exteriore situin sit. Scutella ver-

tebralia. praecipue autem primum eoruin, angustiora sunt quam in specie genuina. Caeterum autem,

colore et pictura , sulcis
,

nec nou scutellorum vertebralium carinis depressis obliteratis , haec cum illa

congruit. Sternum sterno Testud. lutariae simile est, tain forma quam colore, picturis luteis aut lu-

teoalbis cuni nigris subradiatim dispositis alternantibus
,
ex angulo inferiore exteriore scutellorum singu-

loruni proficiscentibus , passim confluentibus
,

in medio sterui attamen colore nigro praevalente; sed in

genuinis speciminibus picturae flavae saepius obsoletae esse solent, nec in icone Wolfiana, nec in ulla

alia descriptione exhibentur, iu meis specimiuibus auteni vestigia earum distincta sunt. — 2) Scutum
dorsale longitudine 6 pollicum et 1 Iineae, latitudine 4 pollicum et 11 linearuni, forma propius acce-

dit ad Test. lutariam, cui etiam sculptura et colore similis est; caret autem scutellorum marginalium

antico iinpari lineari, eorum auteni duo antica, nec non scutella vertebralia
, angustiora sunt quam scu-

tella eis respondentia lutariae genuinae, sed paulo latiora quani in varietate modo sub No. 1 descripta.

Praeterea quoque seutella duo antica marginalia subtriangularia sunt, margine antico singuli scutelli me-

dium versus (ubi in specie genuina scutellum impar situm est) inclinato, centro sulcarum in angulo an-

tico externo sito. Sternuni, forma et scutellorum numero, proportione sculpturaque , cum specie ge-

nuina congruit. Color est nigrofuscus, versus marginem anticuni et internum singulorum scutellorum

dilutior, marginibus ipsis pallide stramineis, vestigiis obsoletis radiorum strainmeorum, e scutellorum

augulo inferiore externo ortorum.

Schweigger plures species scutellis marginalibus 24 descripsit, quae autem onuies, notis reliquis,

a nostris duabus jam descriptis testis satis differunt. E collatione Emydis lutariae genuinae ciun varie-

tatibus ejus duabus descriptis hae quidem differentiae emergunt:

1) Emys lutaria scutellis marginalibus 25; antico impari lineari; duobus proximis subrectan-

gulis, eentro sulcorum in angulo antico exteriore sito. ( Tab. III, Fig. I.)
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2) Varietas lutariae prima scutellis margiualibus 24; duobus antieis conjunctim margine
antico arcuato, centro sulcorum in angulo autico iuteriore sito (Tab. III, Fig. II).

3) Varietas Iutariae secunda scutellis marginalibus 24; duobus anticis subtriaugularibus,

marginibus anticis medium versus iuclinatis, ceutro sulcorum in angulo antico exteriore

sito.

Ilas differeulias, aliasque quasdam ratione latitudinis scutellorum vertebralium et duorum antico-

rum marginis, alii forsan idoneas censebunt ad novas species eis superstruendas ;
cum autem nec de

forma et natura animalis ipsius varietatum descriptnrum , nec de patria earum
, nliquid constet, baesitavi,

quominus testas bas pro speciebus peculiaribus agnoseam, potiusque expectare malui, dum speeunina

plura, cum animali incola, examinandi et cum nostra Emyde lutaria conferendi opportunitas se ob-

tulerit.

De incremento et de mutatione formae scutorum borum animalium hic nonnulla proferam,

quae, contemplatione et collatione plurium specierum, inibi se obtulerunt: Centrum rugarum seu
sulcorum concentricorum, in scutellis dorsalibus Emydis lutariae, ad marginem posticum singu-

lorum scutellorum conspicitur; in vertebralibus exactc iu medio marginis postici situm est. Forma

irregularis quinqueangularis scutellorum lateralium in duobus mediis eorum bene distincta est, minus

distincta in primo et quarto; in primo enun margo anticus cum margine externo conjunctiiu arcum ex-

hibet; iu quarto autem margo posticus margiuis interni iiiferioris continuatio rectilinea est, ita ut hoc

scutellum quadrangulare sit. Centrum sulcorum et rugarum quidem ad marginem posticum, sed fere in

angulo ipso margiuis postici inarginisque interni iuferioris, situm est, ita ut sulci praecipue versus

marginem auticum et marginem externum explicentur, cum in scutellis vertebralibus praecipue versus

niarginem anticum se extendant. Sulcorum explicatio versus latera in scutellis vertebralibus
, versus

margines Iaterales internos in scutellis lateralibus, haud quidem omnino nulla est, fit autem multo iin-

perfectius, rugis sulcisque magis compressis et angustioribus. Si autem verum est, quod Schoepff

pag. 114 de Test. pulchella, pag. 50 de Test. geometrica dicit, numerum sulcorum, scuto toto incres-

cente, augeri (quod etiam quisque facile concedet, qui plures testudines unius ejusdemque speciei exa-

minavit et inter se contulit), inde ratio commutationis formae et relationis inter longitudinem et latitu-

dinem scutorum, quam forsan omnes species, secunduiu aetatem juuiorem aut promotiorem, subeunt,

probari potest: numero scilicet scutellorum dorsalium secundum longitudiuem quuiario et quaternario,

secuudum latitudinem autem ternario, quodque incrementum novum longitudinem auget sulcis quinque

aut quatuor, latitudinein autem tantum tribus sulcis; unde sequitur, scuta caeteris paribus, sensim ma-

gis in longituduiem quam in latitudinem extendi et, si in statu pullo orbiculata aut suborbiculatsi erant,

aetate provecta sensim ovata aut ovalia fieri, idque praesertim in Chersinis altius fornicatis, quibus

scutella lateralia non tam secundum latitudinem horizontalem scuti, quam secundum ejus altitudinem,

crescunt, cujus r.ei rationem Schaveigger pag. 274 dilucidai it. Caeterum autem forma scutellorum, nec

non dispositio et nexus sulcorum et rugarum, situsque centri eorum, maximam prodit analogiam cum

foi-matione et increnieuto concharum et testarum Ealanorum Cbitonumque ,
ita ut haud temere ad simile

incrementum testarum animalium molluscorum inde argumentarer.
— In scutellis marginalibus

centrum sulcorum in angulo exteriore inferiore situm esse videtur, sed contemplatione accuratiore adpa-

ret, centrum in medio marginis postici situm esse; quodque eniin de his scutellis supra vides, dimidia

eorum pars est, altera diuiidia parte, quae fonua magnitudine, picUuis etc. illi snperiori utique simillima

est, infra versus interiora replicata, marginem osseum internum tegente. Sulci autein, pariter ac in

scutellis vertebralibus, versus marginem anticum et versus margines duos laterales explicantur.

lisdem legibus nilitur ratio incrementi et commutationis forniae scutoruin etiam in pluribus aliis

testudinuni speciebus, quibus ceutrum sulcorum in ipso scutellorum centro situm est (v. c. in Chersine

tessellata, areolata, geoinetrica etc. ), unde explicatio sulcorum versus onmes inargines singnlorum scu-

tellorum pariter progreditur. Siquidem in Emyde lutaria aliisque, quibus centrum sulcorum ad margi-

nein posticum scutellorum situm est, scutella ipsa magis longitudine quam latitudine crescunt, in Cher-

sinis allegatis similibusquc autem scutella pariter in longiludineiu et lutitudincm augeutur, sed scutum

Gravenhokst Rcplilia. 4
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totuni in his, aeqne ac in illis, longitudine magis crescit quam latitudine, nain, quoque novo incre-

mento sccuiulum longitudinem deceiu aut octo sulcis, secundnm latitudiueni autein tantuin sex sulcis,

ausretur. In Chersinis allegatis centrum sulcoruni scntellornm marginalium in medio marginis exterioris

situin esse videtur, sed re vera in centro scutelloruin singnlornm situm est, cuin liaec scutella, eodein

niodo ac in reliquis testndinibus hujus generis, subtus et intus rellexa sint.

3. E. P U L C H E L L A.

Capite srlabro, petlibus pftliiiatis,
sctttellis testae arcolatis fate costatis, cauda septunciaU

(Tab. IV).

Individuum nostri musei, Tab. IV pictum, absque ullo dubio pullus aut foetus hujus speciei

est, umbilico liiante et sacco membranbso diftbrmi, ex illo suspenso, testantibus (v. Tab. IV, Fig. II).

Fornia et proportione corporis ejusque partiuni, nec non uuinero forma et situ scutellorum etc. nostrum

animal optime quadrat ad icones tres superas tabulae XXVI Schoepffianae, ea attamen exceptione,

quod nostruni longitudinem 11 liuearuni haud excedat, cauda 10 lineas longa sit, scutella dorsalia au-

teni margine elevato albostriato careant. Schoepff pag. 114 de hac specie adfert, numerum rugarum

marginalium scutelloruiu increniento progressivo scutorum augeri, quod etiam in icone majore inferiore

tabulae allegatae, tribus rugis marginalibus scutellorum insigni, perspicuum est. Inde nostrum specimen

pro pullo agnoscenduni est in stadio primo incrementi versante, nedum ruga prima marginali adcreta.

Finganius icouibus tribus primis parvis citatis rugani marginalem albostriatain deesse, en totum habe-

inus nostrum pullum, colore etiam cum illis congruentem, nain scutum dorsale castaneum est, sternum

autem cmereouigruin limbo pallideflavo. Caeterum autem in iconibus Schoepffianis eaedem differen-

tiae proportionis scutellorum, secundum aetatem, se manifestant, de quibus jain sub Emyde lutaria locu-

tus sum.

4. E. G A L E A T A.

Capite siipra catapliracto, infra bicirrhato; peilibus airiiiyiteititg-ificulatis; scutellis margi-
italilius 24, sterni 13 (Tab. V, Fig. I, II).

Scutum dorsale suborbiculare longitudine 21 linearum, latitudine supra pedes posticos, ubi

latissimum est, 18 linearum; scutellis marginalibus 24 laevibus, dorsalibus subradiatim-striatis, radiis

obsoletis, area media punctis scabra; vertebralibus 5 hexugonis carinatis, antico et postico semicariua-

tis, latitudiue circiter longitudinis, tribus mediis transversis, secundo et tertio longitudine duplo latiori-

bus. Sternum autice et postice truncatuin, longitudiue 18 Linearum; m medio 15, infra pedes anticos

12, supra pedes posticos 9 lineas latum; antice et postice sensim angustatum; scutellis 13, quoruin tria

antica triangularia niinora sunt, medio horum tamen lateralibus majore. Cauda conica porrecta bre-

vissima, testam dorsalem paulo excedens, pedesque supra sqiiiiniis vestiti sunt. Caput snpra cata-

phractum (v. Tab. V, Fig. II), scutis 3, quorum occipitale maxiinuni suborbiculatuni, duo altera ar-

cuata inter oculos sita sunt. Nares orbiculares in rostro vix proniinente. Inferne
( Fig. II)

caput psipillis duabus elongatis, ceu cirrhis brevibus, instructum est. CoIIum superne squamis

obsoletis tectum. Proportio partiuni omnium sicut in specie sequente, capite paulo angu-

stiore. Color superne olivaceus, areis mediis scutellorum dorsaliuni obscurioribus, suturis nigrican-
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tibus, margine externo scutellorum marginalium flavo, scutis capitis fusco -
punctatis ;

inferne flavus,

sterno fusco-nebuloso, sutui'is scutelloruin marginalium fuscis.

Individuum alterum minus, scuto dorsali magis ovali (cuin hoc scutum alias individuis junioribus

magis orbiculatum quani individuis adultioribus ejusdem speciei esse soleat) longitudine 12, latitudine 9

linearum, umbilico nondum penitus clauso, cuiu majore descripto caeteris convenit. Scutella dorsalia

autem, tota olivaceo-fusea, fusco-punctata, totaque scabra, intermedia longitudine fere triplo latiora,

omniuo areis mediLs scutellorum iudividui majoris respondent.

Emys galeata Merremii et Testudo galeata Schoepffii optiiue cum nostra specie con-

giuunt. Latreille caput superne albens descripsit, nulla mentione facta punctorum. Daudinii ani-

mal differt scutellis sterui 12.

Testudo Groxov: Zoophyl. I, p. 16, No. 73, quam Merrem interrogative ad hanc speciem ad-

hibet, differt capite superne calloso, sterno postice bifido, plautis quadriunguiculatis , potiusque ad se-

quentem barbatulam quadrat.

A nonnullis auctoribus nostra species confusa est cum Testudine scabra Linxei (la rabo-

teuse Lacepedei), et cum Testudine verrucosa Walbaumii. De scabra autem nullus auctor

adfert, eam cirrhis duobus instructam esse. Lacepede insuper duas species confudisse videtur, dicit

enim, plantas esse quadriunguiculatas, nihilominus laudat Sebae I, Tab. 79, Fig. Iet2, quae plantas

liabent quinqueunguiculatas, quemadiuodum quoque in ipsa Lacepedeana icone plantae quinqueungnicu-

latae conspiciuntur. Verrucosa Walbaimii differt a nostra galeata, praeterea quod cirrhoruin nulla

fiat mentio, plantis quadriunguiculatis, scutellis marginalibus 25, colore etc. — De confusione galea-
tae scabrae verrucosae et testudinis Groxovii 73, conferas Schoepffium, 1. c. et Schneiderum

in Naturgesch. d. Schildkr. p. 324 — 327.

5. E. BARBATULA n. sp.

Cirr/to utrinaue sub maxilla infcriorc, scufetfis marginatibus 24, pafmis 5 -
unguicutatis ,

ptanfis 4 -
unguicutafis, sterno postice bijido (Tab. V, Fig. IU, IV).

His characteribus haec nova species ab oinnibus reliquis Emydibus bicirrhatis sat bene distingui

potest, nam E. depressa Merr. planiceps Merr. nasuta Schweigg. rufipes et stenops
Spixii scutellis marginalibus 25, E. galeata Merr. autem pedibus oninibus quinqueunguiculatis, sterno

postice truncato etc. differunt. Icones accuratissime delineatae et sculptae, niagnitudinein naturalem for-

mamque totius corporis et partium ejus singularuin oplinie exbibentes, descriptione fusiore haud egent.

Color nostri speciiniuis, in spiritu vini asservati et sine dubio valde decoloris, dilute luridobrunneus

est; scutellis dorsalibus, macula Laterali scutellorum marginalium mediorum, limboque sterni, sordideal-

bidis. Scutella dorsalia, hnprimis lateralia, nec non inarginalium autica, verruculis minutis acu-

tiusculis aspera sunt. Epiderniis scutellorum dorsalium rugulosa est.

Ad hanc speciem refero Testudineni Groxovh Zoopliyl. I. pag. 16, No. 73, quam Merrem in-

terrogative ad Eniydein galeatam adhibuit, a qua vero satis dittert. Gronovius interrogative citat

Test. orbicularem Lixxei, quae, ut omnes scinius, longe diversa species est. Cum autem cirrhi

maxillares perparvi facile oculum fugere possint, forsan haec species jam ab alio auctore, neglecto cha-

ractere a cirrhis desumto , descripta esse potest.

Individuum nostrum antea museum Lampeaxum ornabat.
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TERRAPENE merr.

CISTUDA SAY.

1. T. TRICARINATA.
Sterno bivalvi, testa tricarinata scabra. Merr.

Il;mr speciera Schoepff pag. 9, tab. II optiine descripsit et pingi curavit. Duo individua mu-

sei nostri cum illis descriptionibus et iconibus accuratissime congruunt; ununi eorum attamen paulo mi-

nus est, lateribus paulo compressius, indeque forma minus orbiculari, colore dilutebrunneo. Sterni pars

antica et pars postica mobiles sunt; scutellorum parvorum anticorum sutura intermedia in uno individuo

distincta, in altero autem fere exoleta est. De sterni mobilitate conferas quaeso quae ad speciem pro-

ximani monebo.

Tertium nostri musei individuum scutum dorsale habet longitudine 2 pollicum et 1 Iineae, Ia-

titudine 1| pollicum; colore est dilute castaneo-flavicaute, scutellis vertebralibus paulo obscurioribus,

sterno et scutellorum marginalium parte subtus reflexa fulvis. Scutella duo parva antica sterni su-

tura penitus coalita sunt, ita ut suturac nullum supersit vestigium. Scutella vertebralia, caeteris

paribus, angustiora sunt quam in minoribus individuis, de quo jam sub Emyde lutaria locutus sum. Ca-

riuae horum scutellorum magis deplanatae sunt, puncta et striae autem minus distinctae, quam in speci-

niinibus miuoribus. Omnia haec respondent mutationibus , quas testae, incremento augente, etiam in re-

iiquis testudiuum speciebus, subeunt.

2. T. C L A U S A.

Sterno bivalvi, digitis liberis. M.

Secundum diagnosem Merremii sternum hujus Terrapenes bivalve est. In nostro specimine,

sicco quiileni, nec in spiritu vini asservato, sola pars antica sterni moveri potest; dubitoque, num
etiam animali vivo pars sterni postica mobilis fuerit, cuiu suiura inter posticam et mediam sterni parteni,

quae, vice cardiiium, centrum motus esse deberet, aeque angusta et concreta sit ac reliquae suturae,

excepta ea, quae paitem anticam et mediam sterni sejungit, profundiore et canaliculae transversalis

latioris speciem praebente, indeque nexum laxiorem partis anticae et mediae manifestante.

Descriptio et icon apud Schoepffium, pag. 32, tab. VII, cum specimine meo congruunt, quod
illis tamen magnitudine aliquanto cedit. Scutellum marginale anticum angustum, secundum auctorem
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Iaudatuni, interdom deest — Ex observatione ScHWElGGERI sola antica pars sterui mobilis est —
Daudix, pag. 209, mobilitatis partis anticae sterni mentionem facit, de mobilitate partis posticae autem

tacet. Colore qnideni species Daudimi a specie Schoepffiana discedit, Schoepff autem refert, colo-

rem ejus variabilem esse. Daudin porro addit, marginem scutellorum marginalium , supra pedes sito-

rum, elevatum esse, eoque suum specimen a specimine Schoepffii discedere; in nostro quoque indi-

viduo hic margo elevatus distinctus est; sed quamvis Schoepff de eo taceat, attamen de identitate

specifica horum individuoruin haud dubitari potest
— Latreille pag. 139 testudinem clausam describit

secunduin Blochium, numerat autem sex scutella vertebralia, cum omnes reliqui auctores huic speciei

haud amplius quinque concedant — Testudo virgulata Latueillei, quantum descriptio ejus arcta

dijudicare patitur, huc spectat; pictura et magnitudine scuti et animalis ipsius cum nostra congruit;

de rugulis concentricis scutellorum , deque carina dorsali elevata, auctor in descriptione tacet, nec eas

in icoue exhibuit. Verba Latreillei, „leur plastron est a charniere mobile," eo interpretor, „sternum
solo uno cardine mobilem esse," quo cum nostra et cum testudine Daudimi congrueret. Caeterum

autem Latreille et Daudin testudines, quas describunt, a Boscio acceperunt, qui eas ipse e Caro-

lina reportaverat.

Temrre esse videtur, Emydes sterno mobili in genus peculiare segregare, cum haec

mobilitas seinper admodum levis, saepius subnulla, sit. Schweigger, pag. 313, de Emyde pen-
sylvanica, ad familiam specierum sterno mobili relata, varietatem adfert, quae, secundum Schoepf-

fium, stennun immobile habet; idem auctor etiam de mobilitate sterni Emydis Retzii incertus est.

Schoepf pag. 3 de Testudine europaea adfert, sternum exemplarium duorum suorum antice et

postice submobile esse. Forsan haec mobilitas se manifestat in pluribus speciebus, aetate juniori aut

statu molli, laminis osseis in suturis nondum perfecte coalitis. Nostris Emydis barbatulae et

Emydis pulchellae pullis sternum adhuc molle est et mobile, sed, quod quidem haud praetermit-

tendum, non tam in suturis, quam potius per totam ejus substautiam; contra, in Emyde picta

juniore, licet adhuc molli et in spiritu vijoi adservata, sternum jam perfecte induratum est. Recentis-

sime autem Rell (Zool. Journ. n. 7, p. 299) Testudines sterno mobili in tria genera disjunxit: Kino-

sternon (a Spixio jam institutum), sterni Iobis anteriore et posteriore mobilibus: Sternoteirus,
sterni, Iobo anteriore solo mobili: Terrapene, sterno bivalvi, valva utraque eodem axe mobili; huc

referuntur T. europaea (Eniys lutaria nostra) et T. carolina (T. clausa nostra).

Gr.vvenhorst Reptilia.



G E N V S V.

CHERSINE MERREM,

T E S T U D O BRONGN. SCHWEIGGER etc.

1. C H. A R E O L A T A.

Testa subintegra, scufellis vcrtcbralibus binis prioribus subcarinatis , marginalibus 24; nnguiculis

palmarum 5, plantarum 4. M.

VJomparatione individui nostri cum descriptionc et iconibus a Sciioepffio editis, quaedam mihi

se obtulerunt notanda: Vix eget mentione, Schoepffium varietatem moustrosam, scutellis dorsalibus 15,

icone exhibuisse, nam liaec species, numero ordinario scutellorum dorsaliiun 13, cum reliqnis cospe-

ciebus congruit, quod etiam e Schoepffii descriptione patet. Nostrum specimen antice posticeque aeque

latum est; scutella dorsalia majora sunt et convexiora quam in icone Schoepffii; processus caudae-

formis scutelli marginalis postici, quem figura 3 exhibet, nostro deest; colore autem et pictura nostrum

magis respondet Testudini marginatae Schoepffii tab. XI, quam areolatae Schoepffii. In

descriptione auctor adfert, scutellorum marginalium posticum medio sulcatum et quasi e duobus scutellis

compositum esse, Sebam adeo (I tab. 80, Fig. 6.
) hoc scutellum bipartitum exhibuisse, quod attamen,

e Thunbergii icone et exemplaribus Schoepffii ipsis, haud cum natura congTiiit. In nostro speci-

mine, aeque ac in icone Schoepffiana, nequidem sulcus levissimus, nec ullum partitionis vestigium

se prodit.

Nostro specimine notis pluribus, haud equidem gravibus, a Testudine areolata Schoepffii

discedente, comparatiouem iustitui cum Test. marginata tabulae XI Schoepffii. Testa nostra,

longitudine 3^ pollicum, convexior est et pro ratione latior, nec Iateribus compressa. Scutella margi-

nalia postica iconis multo Iatiora sunt multoque magis in sitnm horizontalem dilatata quam in nostro

individno (cui quidein margo posticus detritus est, nec vero, quod e numero completo rugarum et

dimidia partc areolarum reliqua colligere fas est, adeo mutilaliis, ut tota ea pars, qnae parti dilatatae

horum scutellorum Testudinis marginatae responderet, abscessisset); sed pag. 55 Sciioepff ipse addit,

quibusdam individuis marginem posticum (i. e. scutella marginalia postica) retractiorem minusque dila-

tatum esse. Apex, supra scutellum posticum marginale porrectus, quem icon exhibet, nostro deest.

Icon tabulae XII qiiidem illo apice caret, sed de magnitiidinc forma et scuteliis margiiialibus idcm,

quod jam monui, locum habet. Iu utraque icone etiam areolae scutellorum obsoletiores minusque dis-

tincte punctae sunt quam in nostro specimine. Scutum nostrum altitudine est dimidiae longitudinis.

Licet ergo nec cum Testudine areolata, nec cum marginata perfecte congruat, attamen specimen

nostrum lubentius ad areolatam referre volui quam ad marginatam, habitu toto enim magis ad illam

quam ad hanc spectat. Congruit quoque cum Schweiggeui descriptione Testudinis areolatae,
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sterni apice forsan excepto, qui, secundum auctorem laudatum, in T. areolata truncatus, in T. mar-

ginata autem emarginatus esse debet, cum in nostro exactissime apici sterni Testudinis tabulatae

siinilis sit, quem SCHWEIGGER truncato -
einarginatuni appellat. Haec aualogia cum T. tabulata eo magis

notatu digna est, cum Schoeff pag. 55 adferat T. marginatam interdum scutello marginali angusto

antico carere, quo itidem ad tabulatam propius accederet. E sententia Caupii (in Isidis 1825 fasc. V,

pag. 589) T. areolata et tetradactyla conjungi deberent, sed numerus unguium in ambabus

differt. Idem auctor nos edocet, patriam hujus speciei Caput bonae spei, eamque Testudini sculptae

Spixii affinem esse. Haec Spixii testudo a nostra areolata discedit scutello marginali antico impari

deficiente, sterni parte antica multo angustiore et longiore, etc. Hac sterni forma nostra etiam a ta-

b u 1 a t a distinguitur.

2. C H. T A B U L A T A.

Testa oblonga; scntellis margine sulcatis, area punctaiis , viargiuatibus 23. M.

Testudo tabulata AValbaum ete.

Testudo tessellata Schneider.

Chersine tessellata Merrem.

l)e specimine nostri musei nil habeo quod moneam, cum ad descriptiones auctorum et ad

iconem Schoepffianam exactissime quadret. Princeps de Wied, in tabula IV fasciculi V, ico-

nein egregiam testae cum aniinali edidit. Testa nostra paulo minor est, fundoque paulo obscuriore,

quam illa — Affinis huic est Testudo carbonaria tabulae XVI Spixii, quae autem sterni parte

antica emarginatotruncata (secundum iconcm subincisoemarginata), parte postica latiore et obtuse-ex-

cavata ,
differt.

3. C H. G R A E C A.

Tcsia obovaio-orbiculaia, pone gibba, scuteUorum arcolis punctato-scabris, pedibus sf/uamosis.

Individua duo, quorum unum, cum animali, in spiritu vini asservatum, ex Italia adlatum est;

alterum siccum, absque animali, patria ignota.

Ambo simillima, cum descriptionibus et Schoepffh tabula VIII exactissime congruunt.
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4. C H. G E O M E T R I C A.

Tesfa valde gibba, ovata; scutellis omnibus elevafis, area plana, marginalibus 24. M.

Duo specimina, absquc auimali, stcrni parte antica dcficientc. Majus cum descriptionibus et

cum Schoepkfii tabula X exaetissime congruit. Minus, vix longitudine 1k pollicum, Iatitudinc paulo

ultra 2 pollices, suborbiculatum ;
scutellorum dorsalium singulorum rugis conccntricis quatuor, cum

in majori earum scptcm distinctae smt. Haec formae magnitudiuis et rugarum numcri differentia aetati

promotiori ct juniori respondet, dc quo jam sub Emyile lutaria fusius disserui.

Merrem, in fasciculo III symbolorum, sterni integri hujus specici icon cdidit.



Tab: I.

Fia. II Tig:I.

^

/;,/.///

////•///// //////.///.,. , ir.J7
///'/////// /////////////'// .

c
,

.''

// ///. '////////// /////////

.'.. ,../, .,./ ,i.ji. ,/,/,„ I ,'... .,.,-,. .!.-,



Tab: //.

\/~// / //. ) /////// .//

nu-ch aAital .i.h„ Z HneJiIii-m d£r.



Tab: III.

f;,,: //.

. v/ r
r<

/// //. j 0/////'///. /'/// ZTr///.j ////•./. /

.'.illSih tf,l ll.lt. ./,,' J. . liuch/ioT-u ,/ir-



Tab. IV.

//,/: J

/:„://.

c
r
/

•'/
/////.J /////////\

J,.J{„.-f,/..;„ .!,',



Tab: V.

J-y. ffl.

/;,/ /

rw.n:

k/P^.

Fy.Jl.

e
. 4a,z£ 6nn* aa&*& • 4.j:#c

o :
y /?

6
"/

( (

/// //. > /'///'/'////////

(

*nrnnA aJ ma-: ,/,/,,< Z.BusMuTn ,/.•




